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Im Bezug auf 0900er-Rufnummern kann ein Problem durch plétzli-
che Preiserh6hungen in der Form nicht bestehen, da die Verbraucher
bei 0900er-Rufnummern aufgrund der Verpflichtung der Anbieter
zur Ansage des Preises vor Beginn der Entgeltpflichtigkeit tiber die
Preise informiert werden (§ 66b des Telekommunikationsgesetzes,
TKG). Sofern die Anbieter einer solchen Preisansageverpflichtung
nicht nachgekommen sind, entfillt der Entgeltanspruch gegeniiber
dem Endnutzer gemal3 § 66g Nummer 1 TKG. Fille, in denen inner-
halb kurzer Zeit die Tarife um ein Vielfaches angehoben wurden,
sind jedoch im Bereich der Betreiberauswahl aufgetreten:

Im ersten Quartal 2011 sind 411 Beschwerden auf dem telefonischen,
schriftlichen und elektronischen Wege beim Verbraucherservice der
Bundesnetzagentur zu kurzfristigen Preisinderungen bei ,,Internet-
by-Call“- bzw. ,,Call-b-Call“-Verbindungen eingegangen. Im zweiten
Quartal 2011 sind 44 Beschwerden auf dem telefonischen, schrift-
lichen und elektronischen Wege beim Verbraucherservice der Bun-
desnetzagentur zu kurzfristigen Preisdnderungen bei ,,Internet-by-
Call“- bzw. ,,Call-by-Call“-Verbindungen eingegangen.

Im Entwurf eines Gesetzes zur Anderung telekommunikationsrecht-
licher Regelungen, der sich derzeit in der parlamentarischen Bera-
tung befindet, sind Regelungen enthalten, die eine Verbesserung der
Preistransparenz bei Betreiberauswahl mittels einer Rechtsverord-
nung ermoglichen.

45. Abgeordnete Wann hat die Bundesregierung den Verkauf
Katja von Transportpanzern Fuchs, Last- und Gelédn-
Keul dewagen, Fregatten oder Verteidigungs- und

(BUNDNIS 90/ Sicherheitselektronik fiir den Grenzschutz

DIE GRUNEN) bzw. dazu bestimmte Fertigungsanlagen an
Algerien  genehmigt (vgl.  Handelsblatt
,Deutschland gibt Riistung fiir Algerien frei®,
3. Juli 2011), und welche besonderen aulen-
und sicherheitspolitischen Griinde fiihrt sie
jeweils fiir die Genehmigung an?

Antwort des Staatssekretiars Jochen Homann
vom 15. Juli 2011

Uber Riistungsexporte entscheidet die Bundesregierung im Einzelfall
und im Lichte der jeweiligen Situation. Grundlage hierfiir sind die
»Politischen Grundsitze der Bundesregierung fiir den Export von
Kriegswaffen und sonstigen Riistungsgiitern aus dem Jahr 2000
und der ,,Gemeinsame Standpunkt 2008/944/GASP des Rates der
Européischen Union vom 8. Dezember 2008 betreffend gemeinsame
Regeln fiir die Kontrolle der Ausfuhr von Militdrtechnologie und
Militargiitern®.

Bei Ausfuhrvorhaben, die im Hinblick auf das Empfiangerland, das
Riistungsgut oder den Geschiftsumfang von besonderer Bedeutung
sind, wird in der Regel der Bundessicherheitsrat befasst. Beim Bun-
dessicherheitsrat handelt es sich um einen Kabinettausschuss, der un-
ter Vorsitz der Bundeskanzlerin tagt. [hm gehoren die Bundesminis-
ter/-innen des Auswartigen, der Finanzen, des Innern, der Justiz, der
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Verteidigung, fiir Wirtschaft und Technologie sowie fiir wirtschaftli-
che Zusammenarbeit und Entwicklung an.

Der Bundessicherheitsrat tagt geheim. Tagesordnung und Ergebnisse
sind ebenso eingestuft. Daher kann die Bundesregierung zu den Pres-
seberichten tber Entscheidungen des Bundessicherheitsrats keine
Stellung nehmen.

Die Notwendigkeit zur Geheimhaltung ergibt sich vorrangig aus
dem Schutzbediirfnis der Beziehungen Deutschlands zu den mogli-
chen Empfangerldndern. Der Schutz der Interessen des Empfanger-
lands ist ein weiterer Grund.

Die Bundesregierung informiert liber die erteilten Exportgenehmi-
gungen fiir Kriegswaffen und sonstige Riistungsgiiter nach Algerien
in ihrem jahrlichen Riistungsexportbericht im Rahmen der gesetzli-
chen Bestimmungen. Bei der Entscheidung tiber Riistungsexporte
nach Algerien werden insbesondere die Zusammenarbeit mit Alge-
rien im Kampf gegen den Terrorismus, die legitimen Sicherheitsinte-
ressen Algeriens sowie die Menschenrechtslage in Algerien bertiick-

sichtigt.

46. Abgeordneter Wie bewertet die Bundesregierung die Umset-
Oliver zungschancen ihres angekiindigten, neuen For-
Krischer derprogramms fiir fossile Kraftwerke (s. Ant-

(BUNDNIS 90/ wort der Bundesregierung zu Frage 79 auf

DIE GRUNEN) Bundestagsdrucksache 17/6541) z. B. vor dem
Hintergrund der Aussagen der Anwaltskanzlei
Clifford Chance bei der Berliner Energie-
rechtstagung (s. Energate-Meldung vom 7. Juli
2011), die erhebliche beihilferechtliche Be-
denken sieht, und vor dem Hintergrund des
G20-Beschlusses vom September 2009, wo-
nach Subventionen fiir fossile Energietrager
abgebaut werden sollen, und welche Konse-
quenzen zieht sie daraus?

Antwort des Staatssekretiars Dr. Bernhard Heitzer
vom 18. Juli 2011

Die Bundesregierung ist im Rahmen der Vorarbeiten zu dem geplan-
ten Kraftwerksforderprogramm in Gesprachen auch mit der Euro-
pdischen Kommission zum Beihilferahmen. Wegen der laufenden
Arbeiten kann die Bundesregierung zu Details und etwaigen Zwi-
schenstinden keine Stellung nehmen. Die Bundesregierung sieht
aber derzeit nicht, warum zum Beispiel die im Interesse der Wettbe-
werbsforderung geplante Beschrankung einer moglichen Forderung
auf Kraftwerksbetreiber mit einem Anteil an den deutschen Erzeu-
gungskapazitdten von weniger als 5 Prozent beihilferechtlich unzulas-
sig sein sollte.

Der Beschluss des G20-Gipfels von Pittsburgh vom 24./25. Septem-
ber 2009 bezieht sich auf die Beendigung direkter ineffizienter Sub-
ventionen. Innerhalb der G20 hat man sich darauf geeinigt, nur sol-
che Subventionen fiir Verbraucher fossiler Energietrager mittelfristig



